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EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. DESPROVIMENTO. OPOSICAO A
PAUTA VIRTUAL. PLURALIDADE DE REUS E DE
INTERESSES. SUSPENSAO DO PROCESSO JA
JULGADO. INVESTIGACOES  DEFENSIVAS.
AUSENCIA DE  FUNDAMENTO  LEGAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. "OPERACAO
LAVA-JATO". ART. 619 DO CPP. REQUISITOS.
OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE OU

AMBIGUIDADE. INEXISTENCIA. LIVRE
APRECIACAO. CONCLUSOES DO ORGAO
JULGADOR.

1. Segundo o art. 105, pardgrafo Unico do RITRF4, ndo
haverd sustenta¢do oral no julgamento de embargos de declaracado,
agravo regimental em matéria penal, agravos de qualquer espécie com
exce¢do daqueles previstos nos incisos 11, V e VI deste artigo, conflitos
de competéncia, excegoes e incidentes de impedimento ou suspei¢do,
excegdo de incompeténcia, tutelas provisorias, bem como na hipotese de
retorno dos autos para exame de juizo de retratagdo em face dos
regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos. Hipdtese em
que nao se revela prejuizo as partes o julgamento dos embargos de
declaracdo em pauta virtual, notadamente quando a plataforma
eletronica permite a juntada de memoriais, meio inclusive utilizado pela
defesa de um dos embargantes.
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2. Segundo o art. 2° da Resolugdo n.° 47/2019, alterada
pela Resolucdo n.° 23/2020, ambas deste Tribunal, admite-se o
indeferimento do pedido de oposi¢do ao julgamento virtual para
posterior inclusdo em sessdao presencial nos casos em que a providéncia
implicar risco de perecimento de direito, cuja tutela seja cognoscivel de
oficio, ou a efetividade da prestacao jurisdicional.

3. Havendo pluralidade de réus interessados. alguns
absolvidos outros com recursos pendentes buscando um beneficio legal,
inclusive absolvicdo e perddao judicial, ndo ha justificativa para,
atendendo pedido isolado e um ou outro réu, suspender o julgamento

virtual para data indefinida, sob pena de violar o direito a razoavel
duracdo do processo a todos assegurada pela constituigao.

4. Os embargos de declaragdo tém lugar exclusivamente
nas hipoteses de ambiguidade, omissdao, contradicao ou obscuridade da
decisdo recorrida, ndo se prestando para fazer prevalecer tese diferente
daquela adotada pelo 6rgdo julgador ou para reavaliagdo das conclusdes
surgidas da livre apreciacao da prova.

5. Inexiste previsdo no Cddido de Processo Penal para
a suspensao do processo em segundo grau ja julgado e em fase de
embargos de declaragdo para a realizacdo de diligéncias e investigagoes
que a defesa entende pertinentes, sobretudo porque de muito encerrada a
instrugdo processual.

6. O julgamento do processo em segundo grau ¢
delimitado pelas provas produzidas e pelas razdes recursais. Tendo sido
a insurgéncia da defesa com relagdo ao acervo probatério objeto de
exame pelo Colegiado quando do julgamento da apelagdo criminal,
descabe a reabertura da instrucao.

6. Restam atingidas pela preclusdo discussoes nao trazidas
pela defesa em sede de apelagdo criminal ou mesmo nos embargos de
declaracdo, nao se autorizando a reabertura da instrugdo com
fundamento apenas nas objecoes da defesa ja rechagadas com relagao a
prova.

7. Os embargos de declaracdo tém lugar exclusivamente
nas hipoteses de ambiguidade, omissdao, contradicao ou obscuridade da
decisdo recorrida, ndo se prestando para fazer prevalecer tese diferente
daquela adotada pelo 6rgdo julgador ou para reavaliagdo das conclusdes
surgidas da livre apreciacao da prova.

8. A simples insurgéncia da parte contra os fundamentos
invocados e que levaram o 6rgao julgador a decidir ndo abre espaco para
o manejo dos embargos de declaragdo, devendo ser buscada a
modificacao pretendida na via recursal apropriada.

9. Por construcdo jurisprudencial, os embargos de
declaragdo também podem ser opostos a fim de sanar erro material.
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10. Nao ¢ necessario ao julgador enfrentar os dispositivos
legais citados pela parte ou obrigatoria a mencao dos dispositivos legais
em que fundamenta a decisdo, desde que enfrente as questdes juridicas
postas na a¢do e fundamente, devidamente, seu convencimento.

10. Ainda quando ajuizados para efeito de
prequestionamento, os embargos de declaracdo s6 t€ém cabimento nas
restritas hipoteses elencadas no art. 619 do CPP, quais sejam, omissao,
ambiguidade, obscuridade ou contradi¢ao.

12. "Para se ter prequestionada a matéria, ndo ha
necessidade de referéncia expressa ao artigo ofendido. Basta debate e
decisoes anteriores fulcrados na norma em questdo" (STF, Al 616427
AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, julgado em
09/09/2008).

13. Agravo regimental interposto pela defesa de LUIZ
INACIO LULA DA SILVA improvido. Pedido de suspensdo do
processo para realizagdo de diligéncias indeferido. Embargos de
declaracao de um dos embargantes parcialmente conhecido e desprovido
na parte conhecida e desprovidos os demais.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, a Egrégia 8" Turma do Tribunal Regional Federal da 4*
Regido decidiu, por wunanimidade, EM PRELIMINAR, negar
provimento aos agravos regimentais interpostos pelas defesas de
FERNANDO BITTAR e de LUIZ INACIO LULA DA SILVA nos
eventos 313 e 315, em face do indeferimento do pedido de retirada dos
embargos de declaracdo da sessdo virtual, e por indeferir a suspensdo do
processo para realizagdo de diligéncias pretendidas pela defesa do
embargante LUIZ INACIO LULA DA SILVA, e no MERITO, conhecer
em parte dos embargos de declaragio de LUIZ INACIO LULA DA
SILVA e, na parte conhecida, negar-lhes provimento e negar provimento
aos demais embargos de declaracdo, nos termos do relatorio, votos e
notas de julgamento que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Porto Alegre, 06 de maio de 2020.
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